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O problema mente-cérebro

1. Dualismo de Substancia

Somos todos desalmados?

Argumento central:

(Descartes) A mente é distinta e independente dmamaterial (es cogitam x res
extensi Remonta a Platdo, quando concebeu a nocéo ide ¢déno sendo possivel
de existir no plano abstrato.

Corolérios:
- acesso privilegiado ao mental (inescrutabiliddoe estados subjetivos)
- hatureza dos autdnomos (replicacao do cgrpeplicacéo do ser humano)

2. Dualismo de Propriedades / Atributos

Agua pensa?

Argumentos centrais:

Estados mentais sdo uma propriedade especial @iribato especifico de algumas
porcBes da matéria da qual € composto o universoeftal emerge do material,
mas néo pode ser descrito em termos fisicos.

Existem os qualia — elementos da experiéncia humaeaseriam inescrutaveis e
incomunicaveis mesmo entre seres humanos quehpantiima mesma linguagem e
uma mesma perspectiva especifica de mundo. Osagsédi apenas parcialmente
descritos pela linguagem.

Defensores:

Thomas NagelWhat is like to be a ba}?
* Ponto de vista subjetivo é irredutivel e unico.
* Intransponibilidade da experiéncia consciente emtguaexperiéncia
subjetiva.



David Chalmers

* Impossibilidade de formulacdo de uma teoria quédicax plenamente como
um sinal cerebral pode dar origem a um estado @ntsc

» Consciéncia é uma caracteristica fundamental dodomyoomo a lei da
gravidade).

* O hard problemé definir o que é a consciéncia. Explicacdes furais ndo
bastam, porque para explicar o desempenho de unt@dué necessario
especificar o mecanismo que desempenha a funcao.

Opositores:

Churchland
* Do carater subjetivo da experiéncia, ndo podemosssariamente concluir
gue sensacodes e percepcdes de cores devam selecanss algo nao fisico.

Dennett
e Se, no limite, todas as experiéncias fossem subfet privadas, a propria
linguagem como instrumento de comunicacao seriassipel.

Fodor
* Fracasso em explicar causacdo do mental sobreae.fis

Pan-psiquismo
* Imagem animista do mundo.

DISSOLUCAO DO CONCEITO DE MENTE

1. Behaviorismo radical

Argumento central

(John B. Watson, Skinner) O comportamento n&do teausas mentais.
Comportamento sao as respostas observaveis a lestirduproblema de explicar a
natureza da interacdo mente-cérebro desaparecevezngue tal interacdo nao
existe.

Opositores
Fodor
* Mesmo quando uma resposta comportamental estéamiemie ligada a um

estimulo ambiental, os processos mentais semeney@mh.

2. Behaviorismo l6gico

Argumento central

(Gilbert Ryle) O mental, entendido como um comude entidades subjetivas e
privadas, ou ndo existe ou ndo desempenha papghalgonceitos que se referem
aquilo que é mental (dor, desejo, raiva, amor,gagenetc.) devem ser analisados em



termos de comportamentos ou disposi¢cOes para spottam Atribuir um estado
mental a um organismo ¢ o mesmo que dizer que anHMO esta disposto a se
comportar de um certo modo.

Opositores:

Pensamentos que ndo dispdem a nenhum comportaesg@cifico.

Gera um efeito circular — a andlise comportamedéalum estado mental acaba
sempre por recorrer a outros estados mentais.

Gera uma piadaum behaviorista I6gico, apds fazer amor com outeadviorista,
diz: Vejo que vocé gostou. E eu? Eu gostei?

3. Materialismo eliminativo

Argumento central

(casal Churchland, Paul Feyerabend, Richard R@tyjocabulario sobre estados
mentais pretence falk psychologyque ndo merece crédito. Devera sumir com o
desenvolvimento da neurociéncia. N6s ndo precisdomassar uma reducao dak
psychologya uma eventual neurociéncia amadurecida, devenmoplesmente
elimina-la.

Monismo/ Materialismao

Ha correlatos neurais da consciéncia?

1. Monismo materialista

HO=2H+10
la) Teorias da Identidade

Argumento central

(Herbert Feigl, U. T. Place, J. J. C. Smart) Tigesestados mentais sdo a mesma
coisa que tipos de estados cerebrais. Chamadalifisio de tipos (type-type
identity) — doutrina sobre universais ou propriegatentais (ie medo de animais).
Identificacdo de estados mentais com estados @gicos especificos.

Ex.: dor — efeitos corticais resultantes de estapis pré-corticais (no tdlamo e na
formacao reticular), as quais séo geralmente piddspela estimulacao de células
nociceptoras periféricas).

Opositores:
(Nagel) A teoria da identidade ndo € capaz de iitant os qualia com eventos

cerebrais, pois 0 mode de sentir (how it feelsgre(thiow it is like) os primeiros
nunca se da a experiéncia fisica intersubjetiva.



(Hilary Putnam e J. A. Fodor) Mdltipla realizabdide — estados mentais podem se
realizar nos mais diversos tipos de arranjos naaseri no proprio cerebro inclusive
(caso Herbert Viana — plasticidade do cérebro).

Viola a Lei de Leibniz — se duas coisas sao idésfi@a elas podemos atribuir
exatamente as mesmas propriedades.

lal) Reducionismo

Argumento central

Estados mentais podem ser reduzidos a estadogaisrdidas ndo ha identidade
entre tipos de estados mentais e estados cerebmai®ra alguma identidade deva
sempre existir (token token identity — fisicalism® eventos — uma doutrina sobre
particulares mentais (dor atual do Alessandro).

Opositores:

* Nossa mente poderia sair vazando pelo mundo, dgsdeencontre
algum tipo de suporte material.

* Explanatory gap — mesmo que alguém encontre oslatos neurais do
pensamento, isto ainda nao explicaria como se p#ssses correlatos
neurais para caracteristicas especificas que tmrstium determinado
conteudo mental.

* (Nagel) Estados mentais intensionais, apesar @ensielénticos a algum
estado fisico em cada caso particular, ndo terabumea contrapartida
fisica geral, por que tanto as causas como o®efdd uma dada crenca,
desejo ou intenséo sdo extremamente variadas emerés ocasides, até
mesmo para o individuo, para ndo falar em pesstasmtes.

1b) Materialismo né&o reducionista
1b1) Teorias da superveniéncia

Argumento central

Existe uma relacéo de dependéncia entre todos\d0mimnos do universo e sua base
fisica. Um conjunto de fatos e propriedades poderagnar integralmente um outro
conjunto de fatos e propriedades (propriedadesganass).

1b2) Funcionalismo

Argumentos centrais

Ha coisas que se definem primariamente por suaezaumaterial ou substantitva:
um grédo de areia, uma montanha, uma arvore. Masubids que se definem
primariamente por sua fungao.



(Fodor)

N&do é nem dualista nem materialista. Reconhecessilplidade de sistemas tao
diversos como seres humanos, computadores e ogosspgésencarnados podem ter
estados mentais (psicologia de um sistema ndo demEnmatéria de que é feito).

Elabora o conceito de papel causal de um modouglugn estado mental pode ser
definido por suas relagdes causais com outrosastadntais.

Uma vez que o funcionalismo reconhece que os plat&s mentais podem ser
fisicos, ele é compativel com a idéia de que aag@ss mental € uma espécie de
causacao fisica (tolera o materialismo).

Se permitir a introducdo de constructos teéricogiftnalmente definidos quando
houver mecanismos capazes de desempenhar a fumggém@o existir uma nogao
de como seriam esses mecanismos. ldentificacdguuaessos mentais com as
Maquinas de Turing. A definicdo de um estado dgynama nunca se refere a
estrutura fisica do sistema que roda o programar-apalogia — o carater de um
estado mental é independente de sua realizacéa. fisi

Embora as operagbes elementares da Maquina degTsgjam restritas, as
interacOes das operacfes capacitam a maquinaizaraeplalquer computacdo bem
definida sobre simbolos discretos. Por analogia a smente é um dispositivo que
manipula simbolos...

A concepcao de que as propriedades semanticasepesseéntacdes mentais sao
determinadas por aspectos de seu papel funciongdaoam lugar central nos
trabalhos atuais dentro das ciéncias cognitivas.

O funcionalismo consiste, assim, num nivel de dgiaronde € possivel abster-se
de ou suspender as consideracdes acerca da nailimezado mental, isto &, se esse
€ ou ndo, me ultima analise, redutivel a uma estdisica especifica — TEIXEIRA.

Opositores:
* Na&o se limite a estados e processos mentais (gatmeira).

e N&o da& conta da questdo dos qualia — enigma doctespmvertido
(Shoemaker) e qualia ausentes (Ned Block) — o g um robd pode ser
funcionalmente igual ao meu, mas isto ndo implioa €sse cérebro artificial
possa ter sensagfes subjetivas iguais as minhasesmo experiéncias
conscientes.

» Resposta: (Chalmers) substituicdo dos neurdnioipips? — se se
reproduz a organizacao funcional do cérebro, cosa ee reproduz
também a geracao de qualia e de experiéncias eobsEi

o (Ned Block) Em dultima hipétese, poder-se-ia prediciriotalmente dos
cérebros — pode a populacdo da China ser um cérebro



o Carater quimico-elétrico do cérebro e sua plastiedpara reagir a variagées
nas circunstancias ambientais.

0 (Searle) Quarto chinés. Impossibilidade de se absteequivalente mecéanico
para o fendbmeno cognitivo humano que normalmentaorda@mamos
compreensao.

» Resposta: (Copeland) falacia das partes para o todo
1c) Sistemas Intencionais

Daniel Dennett

Naturalismo bioldgicd

Argumento central

(Searle) A consciéncia é um processo biolégico agmre no cérebro (como a
digestdo, que ocorre no estbmago) — nesse serdi@prexima do materialismo.

Mas a consciéncia tem uma ontologia de primeirageesao podendo ser material,
pois todas as coisas e processos materiais témontobbgia objetiva de terceira

pessoa (se aproxima do dualismo).

“como os proverbiais homens cegos e o elefanteraarga-nos a alguma suposta
caracteristica do mentalH4 sentencas invisiveis la dentrglinguagem do
pensamento)Ha um programa de computador 14 dentr@cognitivismo) Ha
somente relacdes causais la dentré@intionalismo).Nao ha nada la dentto
(eliminacionismo). E assim por diante, de modo itegnte.”



